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[A rektorl tajékoztatas sikerességét és a vezetdi elképzelések elfogadasat mérd kérdések
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A rektor altal megfogalmazott célok mennyire Nem jelentenek

Jo irdanyba n=26
jelentenek megoldast a jelen kihivasaira? megoldast

visznek n=14
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Mennyire egyezik meg személyes céljaival, Széges i Jellemzéen n=27
jovoképével, meggybz6désével a rektor altal vazolt ellentétben van egyezik n=s4
egyetemi célrendszer? vele n=14

A kancelléri tajékoztatas sikerességét és a vezetdl elképzelések elfogadasat méré kérdések
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Mennyire egyeznek meg személyes céljaival, Szbges i Jellemzéen n=31
j6voképével, meggydzodésével a kancellar altal ellentétben van egyezik n=34
vazolt egyetemi célok? vele n=13

Az 6sszdolgozél értekezleten elhangzott konkrét stratégial elemekkel valé azonosulés
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Mennyire illeszkedik az On szervezeti egysége Nem illeszkedik Megfelel6 az =30 8
(kara, kdzpontja, igazgatésaga) altal képviselt egymasra ,”1;:1’4 g
stratégia az egyeteméhez? épllés n=19 7
n=15 0
n=6 4
n=7
i
n=
Személyes munkajat hogyan befolyasolja, ha a Hatraltat Motivald a n=33
kijelolt dton halad az egyetem? teljesitményekre n=
o
n=5
[Az Osszdolgozdi értekezlet értékelése 6sszessegében
n=5
s
=
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2018.05.10

EvaSys kiértékelés

Oldal3



